EXCELENCIA ACADEMICA
REQUER CUSTEIO PUBLICO

Marcelo Knobel
Reitor e Unicamp
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Exceléncia académica requer custeio publico

As boas universidades no Brasi] custam pouco, caro mesmo ¢ nio saber criar conhecimento

hw&wsMﬂthrCmN«ku&no(mO&wast SIGA O ESTADAO

A crise fiscal dos Estados e da Unido e de véirias universidades importantes tem suscitado f v @ in & (I-)
um debate sobre modelos de financiamento da universidade o da pesquisa cientifica no

Pais. O debate ¢ bem-vindo, assim como a proposiciio de alternativas que possam

impulsionar a formagio de pessoas e a produgio de conhecimento no Brasil.

Virias universidades de ponta pelo mundo, piiblicas ou privadas, tém fontes de receitas
P00 0 00000 CRRROROIORORIRNORBOOOS mais diversificadas — doagdes, fundos patrimoniais e mensalidades, entre outras - do




UNIVERSIDADES DE PESQUISA

0O

ENSINO PESQUISA EXTENSAO
Formam Desenvolvem Transferem
pessoas pesquisas de conhecimento

altamente ponta para a

qualificadas sociedade




NO BRASIL

= Publicas (maioria)
“* = Poucas fontes de receitas
= Estado

= Agéncias de fomento
= Empresas (pesquisa)




e
NO MUNDO

= Publicas e privadas

= Fontes diversificadas de
receitas
= Doacoes
= Fundos patrimoniais
= Mensalidades




continua sendo a principal
fonte de receitas das
grandes universidades de
pesquisa do mundo, sejam
elas publicas ou privadas



BENEFICIOS
GERADOS

&

CUSTOS



UNIVERSIDADE DE OXFORD, Inglaterra
Cerca de 50% das receitas vém do Estado
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UNIV. TECNICA DE MUNIQUE, Alemanha
Mais de 60% das receitas vém do Estado




Participacao do Estado

E AINDA MAIOR

quando se consideram
apenas 0S recursos para



GOVERNO
BRITANICO

INGLATERRA

Principais fontes
de recursos para
pesquisa nas
universidades

66%

(diretamente)
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EUROPEIA
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ESTADOS
UNIDOS

Principais fontes
de recursos para
pesquisa nas
universidades
americanas
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Universidades: 25%

8

Empresas: 6% Estad./Munic.: 5,5%




Financiamento da pesquisa universitaria nos EUA:
Participacao das varias fontes de recursos
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Fonte: Centro Nacional de Estatisticas de Ciéncia e Engenharia da Fundacdo Nacional da Ciéncia dos EUA.
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MIT X UNICAMP

As diferencas sao
grandes...

= Contexto nacional

Historia

= (Governanca
Fontes de recursos

...mas ha pontos
importantes em comum

= Reconhecimento
internacional

= Interacao com empresas

= NuUmero de professores e
funcionarios




9 MIT

.................................. Cambndge,
Massachusetts

9 UNICAMP

..................... Campinasl
Sao Paulo




GASTOS COM P&D
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Nas universidades Nas universidades
dos EUA do Brasil

Gastos com P&D

483 mil

(2016)

Publicacoes

Internacionais *paridade do poder de compra



= Fundada em 1861

¥ - Privada

= Paga
= Anuidade + taxas:
US$ 48.452 (2016/2017)

= Uma das cinco melhores
do mundo
= # 1 no ranking da QS
= # 5 no ranking da THE




e
UNICAMP

= Fundada em 1966
= Publica
= Gratuita

= Uma das duas melhores
da América Latina
= # 1 no ranking da THE
= # 2 no ranking da QS




RECEITAS

MIT (2016) Unicamp (2015)*

RECEITA TOTAL
USS$ 2,47 bilhoes
Anuidades.: 10%

RECEITA TOTAL
US$ 1,12 bilhoes

GASTOS COM
PESQUISA v
US$ 734,2 milhoes

GASTOS COM
PESQUISA
US$ 647 milhoes

CONTRATOS COM CONTRATOS COM
R FTeR Y
US$ 128 milhdes h -

US$ 23,1 milhoes
5,2% da receita total 2,1% da receita total

*paridade do poder de compra




MIT: Receita Total (2016)

235,44; 7% Em US$ milhdes

117,46, 3%
183,02; 5%

162,25; 5%

955,99; 28%

m Verbas para Pesquisa (Campus) Verbas para Pesquisa (Lincoln Lab)
® Anuidades “ Retornos de Investimentos

® Doacoes e Herancas = Taxas e Servicos

®m Empresas Auxiliares Outras Fontes




MIT: Receita para Pesquisa (Campus — 2016)

48,871; 7%

Em US$ milhoes
28,495; 4%

131,625; 19%

w Depto. de Saude e Servicos Humanos Depto. de Defesa

® Depto. de Energia “ National Science Foundation

® IndUstria = Organizagoes sem Fins Lucrativos
m Governos Estaduais/Locais/Estrangeiros = Outras Fontes




Unicamp: Receita Total
Em US$ milhdes ppc
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Razao entre recursos para pesquisa provenientes
de empresas e de agéncias governamentais

MIT e Unicamp em comparacao com USP e
conjunto de universidades dos Estados Unidos




Unicamp: Participacéao percentual dos
grandes grupos de despesa no orcamento
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Fonte: Anuario Estatistico Unicamp 2017




RECURSOS HUMANOS

MIT (2016)

1.872
Professores

4.900
Funcionarios
Técnico-
Administrativos

144
Ifuncionérios da
Area da Saude

5.193
— Qutros Funcionarios
Académicos e de Pesquisa

1.554

de Pds-Doutorado

———> Pesquisadores Estagiarios Pesquisadores Estagiarios €————

Unicamp (2015)

1.867
Professores

4.656
Funcionarios
Técnico-
Administrativos

3.679
ancionérios da
Area da Saude

271
Outros Funcionarios —
Académicos e de Pesquisa

271

de Pds-Doutorado



ALUNOS

MIT (2016)

4.524 A
Alunos de
Graduacao

6.852
Alunos de = e
Pos-Graduagao

641
Diplomas de = e
Doutorado

Unicamp (2015)

19.001
Alunos de
Graduacao

16.655

............. Alunos de

Pos-Graduacgao

993

............. Diplomas de

Doutorado



Alunos
40.000

35.000
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25.000

20.000
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5.000

MIT (2016) Unicamp (2015)

™ Graduacao ™ Pés-graduacao



MIT: Alunos por Area de Estudo (2016)

© Engenharias, Arquitetura e Ciéncias da Computagao
m Ciéncias e Matematica

~ Humanidades, Artes, Ciéncias Sociais e Administracao
® Nao Especificada



Unicamp: Alunos por Area de Estudo (2015)

© Engenharias, Arquitetura e Ciéncias da Computagao
m Ciéncias e Matematica

“ Humanidades, Artes, Ciéncias Sociais e Administracao
® Nao Especificada

~ Saude



PRODUCAO
E INOVACAO

NUumeros

para cada

cem docentes
no MIT e

na Unicamp,
em comparacao
com outras
universidades
do Brasil e dos
Estados Unidos

ARTIGOS PATENTES

m= =

= — X

PUBLICADOS DEPOSITADAS

MIT 589,5 45,3
Univ. Califérnia 182,8 4.4
Harvard 806 5,2
Caltech 1.061,7 64
Stanford 359,1 13,1
Unicamp 152,7 3
USP 136,4 0,7
Unesp 99,3
UFMG 74,4 2
UFPR 52,7

Fonte: "Inovacao. o papel da cooperacao universidade-empresa’, CNI, 2016




Publicacdes internacionais em funcédo dos gastos
com P&D nas principais universidades dos
Estados Unidos e nas trés estaduais paulistas

PUBLICACOES
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Fonte: Revista Pesquisa Fapesp, edicao 262, dezembro de 2017.




Patentes depositadas em funcao dos gastos com
P&D nas principais universidades dos Estados
Unidos e nas trés estaduais paulistas

Patents Filed x Total Research Expenditures, 2016
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R&D expenditures (USS millions)

Fonte: AUTM Annual Report, 2016
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Qty of start-ups created (year 2016)

Quantidade de start-ups criadas em funcéao dos gastos

com P&D nas principais universidades dos Estados
Unidos e na Unicamp (2016)

R? = 0,60 4 Stanford
l UMaryland system
. * U Washington
& Columbia
U Florida
i ® U Minnesota system .
i U'P-éhns hvania
® U Arizona v Fltffburgh I—!a,t:\r'ard" v
Chicago , ¢ Arizonast * UMindis e UM-Ann Arbor
CalTech ‘\ .\ Ne st ® Toxas A&M ----- e Cornell
.......... = Ohio St * JW-Madison
Y A ~ e \ Duke
e o e ..T ® Penn St - i
. - oo e Vanderbilt UMNC-Chapel Hill
[ R} [ ] ._,..' [ N . [ ]
*e & L [ 1] [ ] L ]
o = wa®e .
e & [ J L] L ] L
0 200 400 600 800 1.000 1.200 1.400 1.600
R&D expenditures (USS)

Fontes: base de dados da AUTM e estatisticas da Unicamp




AS “FILHAS”

485

DA UNICAMP empresas
ativas

Start-ups

criadas por

professores

e alunos da 28.889

. : pessoas
Universidade empregadas

Mais de
R$ 3 BILHOES
de faturamento

Fonte: Agéncia de Inovacdo Inova Unicamp, 2018
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“Filhas” da Unicamp:
NUmero de empresas por ano de fundacéao
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Fonte: Agéncia de Inovacdo Inova Unicamp, 2018




“Filhas” da Unicamp:
NUmero de empresas ativas por area de atuacao

Tecnologia de Informacao 156
Consultoria 139
Engenharia 95
Outro 86
Educacao 53
Saude Humana e Bem Estar 39
Alimentos e Bebidas 35
Marketing 33
Tecnologias Verdes 32
Energia 32
Telecomunicacao 29
Biotecnologia 24
Agricultura e Saude Animal 18
Quimica 13

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180

Fonte: Agéncia de Inovacdo Inova Unicamp, 2018




A Unicamp em relacao

MESMO NUMERO

TRIPLO DE

ALUNOS

DE PROFESSORES

ao MIT



RAZAO DA
LIDERANCA

Volume de
recursos que

o MIT recebe

a mais do que
a Unicamp &,
provavelmente,
0 que o faz

>Er Uma daS Pesquisadores
melhores E— Temporarios
universidades

do mundo Laboratérios e Equipamentos

Centros de
Pesquisa




lider em
ensino e pesquisa

mais deposita pedidos de
patente
orcamento
fosse equivalente



As boas
UNIVERSIDADES
no Brasil custam

POUCO; Caro
mesmo € nao

saber criar
CONHECIMENTO



OBRIGADO!

marcelo.knobel@reitoria.unicamp.br



